
Огляд даних
роботи Лебединського районного суду cyMcbkoi областi

за 1 пiврiччя 2016 року' На виконання плану роботи Лебединсъкого районного суду Сумськот областi
проаналiзовано статистичнi данi роботи суду за 1 пiврiччя 2016 року.

fiiЯЛЬНiСТЬ СУДУ В 1 пiврiччi 2а16 року здiйснювалася вiдповiдно
конститУцiйниХ засаД судочинства, З метою захисту прав, свобод i законних iHTepeciB
JIюдинИ i громадЯнина, праВ i законнИх iHTepeciB юридИчниХ осiб, iHTepeciB держави
на принципах верховенства права.

Для проведення аналiзу були взятi звiти суду за формами J\ЪJ\lb 1, 1-1, i-l-оп,
1-л, 2-А' 2-ц, З,4, 6-8, 10 за 1 пiврiччя 2016 РокУ,
фсlрми звi,гностi за аналогiчний перiод 20l5 року.

Розгляд спраR у JIебединському районному сулi Сумськоi областi в 1 пiврiччi
2016 року здiйснювали п'ять суддiв.

в порiвняннi з минулим звiтним перiодом, в 1 пiврiччi 2016 року зменшилося
надходження справ i матерiалiв в порядку кримiналъного судочинства на 10 справ та
проваджень' В порядку цивiльного судочинства - на 105 справ, матерiалiв про
адмiнiстРативнi правопоруLuення - на 4З матерiали. Надходження справ i матерiалiв
адмiнiстративного судочинства збiльшилося на 8 справ, в порiвняннi з аналогiчним
перiодом 2015 року

навантаження суллiв Лебединського районного суду Сумськот областi
у l пiврiччi 20lб року

а Taкo)t(, для порlвняння, цi ж

к и]\{lнальнr справи та п вадження
п.I.Б. кiлькiсть

розглянутих
справ/осiб

за l пiврiччя
20lб рокy

ОQкаржено

справ/осiб

Змiнено
справ/осiб

скасовано
справ/осiб

Чхайло о.В. 16120 4l8

Подогrригора Л.I 16117 Il1 Il1

Стеценко В.А. 17l17 ala
э/J 2/2 1l1

Ьакланов Р,ts. 9l|0 ll1 ll1
Гура А.О. l4118 1l1

Всього: 72l82 9l1з зlз зlз



п.I.Б. Itiлькiст,ь
розгляtIутих

справ
за 1 пiврiччя

20|6 рокy

OcKaprKeHo Змiнено скасовано

Чхайло о.В. 18

Полоприl,ора Л.l. в

Стеценко В.А. 118 aJ

Бакланов Р.В. в8 1

Гура А.О.

B.inio,

38 l 1

270 5 l

[ншi матерiали кримiнального провадження

Адмiнiстративнi справи та матерiали

п.I.Б. кiлькiсть
розглянутих

справ та
матерiалiв за

1 пiврiччя
2аlб рокy

OcKaprKeHo Змiнено скасовано

Чхайло о.В. aJ

Подопригора Л.l 2 1

Стеценко В.А. 4

Бакланов Р.В.

Гура А.О. 8

Всього: l7 1 l



Щивiльнi справи та матерiали

Справи про адмiнiстративнi правопорушення

Чхайло о.В.

Подоприr,орМ.i.

Гура А.О.

Всього:

п.I.Б. кiлькiсть
розглянутих

справ та
матерiалiв за

1 пiврiччя
20lб рокy

Оскаржено Змiнено скасовацо

Чхайло о.В. 76

Подопригора Л.I. 70

Стеценrtо В.А. 67

Бакланов Р.В, 59

Гура А.О" 7в

Всього: 350 1

кiлькiсть
розгляну,гих

справ за
1 пiврiччя

Оскаржено Змiнено скасовано

Стеценко В.А.

Бакланов Р.В.



розгляд справ у порядку кримiнального судочинства

серед ycix справ, якi розглядаютъся судом, найбiльше значення мають саме
кримiнальнi провадження та кримiнальнi справи, оскiльки пов'язанi iз вчиненням
суъпiльно небезпечних дiй, мають за мету покарання особи, яка вчинила суспiльно
небезпечне дiяння та попередження нових злочинiв. Розгляд таких .rrpu" часто
пов'язаний з обмехсення певIlих прав, а не рiдко, i волi громадян. Тому основним
заtsданням суддiв с повний, об'сктивний та оперативний розгляд справ даноТ
категорii.

в l пiврiччi 2016 року в провадженнi суду знаходилося 458 кримiналъних
проваджень, справ та матерiалiв, з них 101 кримiнальна справа та провадження
вiдносно l l9 осiб, з57 - iншi справи кримiнального провадження (справи в порядку
виконання судових рiшlень, справи за клопотанням слiдчого та прокурора, справи за
скаргами на рiшення, дii чи бездiяльнiсть слiдчого, прокурора та iнших осiб пiд час
досудового розслiдування справи, заяви про вiдвiд, справи про перегляд судового
рiшення за нововиявленими обставинами тоII]о). !инамiка надходження та розгляду
кримiнальних справ та провадженъ вiдображена у таблицi l та дiограмi 1.

таблuця I. Щuна,vtiка нuDхоdэtсення mо розzляdу крu"uiнальнLlх справ mа
проваdмсень.

Справи | Знаходилось в

l провадженнl

i прrуlнальних
] справ l проваджень

Щинамiка
%

Розглянуто Залишок

Кримiнальнi I lпiврiч.
справи та l 20 l 5

провадження 
l

11в

1 пiврiч.
2016

1пiврiч.
20ll5

1

пiврiч.
20]l6

1пiврiч.
2015

1

пiврiч.
20|6

l0l 19 83 12 з5 29



liazpaMa 1.ЦttHa"иiKa наdхоDнсення mа розZляdу KpaMiH(ulbт.tx справ mо
проваDеrcень

знаходилось в розглянуто залишок
провадженнi

Iз навелеlIих у таблицi та дiаграмi даних вбачаеться, що у l пiврiччi 2016
року зменшилася кiлькiсть кримiнальних справ та проваджень, що перебували в
провадженнi суду. Загальна кiлькiсть ix становить 10l справу та провадження, що на
1 7 справ та IIроваджень MeHtIIe порiвняно з 1 пiврiчч ям 2Ol5 року. На кiнець звiтного
перiодУ залишок нерозглянутиХ спраВ та IIровадженЬ зменшився в порiвняннi з
аналогiчНим перiОдом 2015 рокУ i становИть 29 або 28,,7Yо СПРав i проваджень вiд
загальноi Ki_llbKocTi криплiнальних справ i проваджень, що перебували на розглядi
суду. ЗагалоМ В 1 пiврiчЧi 201б рокУ Лебединським районним судом Сумськоi
областi розглянуто J2 кримiнальнi справи та провадження:

, 62 - розглянутО з постаНовленняМ вироку, з ниХ 1 1 - iз затвердженням
Угоди про гIримирення, 7 - iз затвердхtенням угоди про визнання винуватостi;

- 8 - iз закриттям провад}кення;
- l - iз застосуванням примусових заходiв медичного характеру.
середt кримiнальних справ та IIровадженъ' якi знаходилися на розглядi у судi

в 1 пiврiччi 20lб року, значну кiлькiсть становлять злочини:
- проти власностi - 44(4З,6О/о);
- У сферi наркотичних засобiв, психотропних речовин, iх аналогiв та

прекурсорiв - 9(9%);
- проти життя та здоров'я особи - а G %);
- проти громадського поря/Iку та моральностi * а(а%);
- проти безпеки руху та експлуатацiТ транспорту - 12 (\2%);
- проти Iромадсъкоi безпеки-2 (2%);

проти правосуддя * 5 (5%)
проти виборчих, трудових та iнших особистих прав i свобод людини
громадянина - 11( 10,9Оh);

у сферi службовот дiяльностi та rrрофесiйноi дiяльностi, пов'язанот
наданняN,I публiчних послуг - ] (7 %);

12о

1оо

8о

бо

4о

2о

о



- проти авторитету органiв державноТ влади,
самоврядування та об'сднанъ громадян -2 (2%).

органlв мlсцевого

ВсьогО ЛебединСькиМ районним судом CyMcbKoi областi у 1 пiврiччi 2016 року
бу"lrо засудхtено72 особи, Що становить бl % вiд загальноiкiлькостi осiб, щодо яких
кримiнальнi справи та провадження перебували в судi. з них засуджено iз
Iтризначенням покарання У видi позбавлення волi на певний строк 1 1 осiб,
засуджено та звiльнено вiд вiдбування покарання з випробуванням 29 осiб,покарання
iz видi обшцеження волi призначено 1 особi, б засудженим призначено покарання увидi aperrlTy, 17 особам призначено покарання у видi громадсъких робiт, В особам
бi'ло призtIачено покарання у видi llrтрафу. Крiмтого, в 1 пiврiччi 2015 рокудо 5 осiб
було застOсовано додаткоRi мiри покарання у видi позбавлення права обiймати
певнi посади або займа,гиея певною дiяльнiстю та позбавлення спецiального рангу,при цьому в одному кримiнальному провадженнi було застосовано двi додаткових
мiри покарання одночасно.

загалъна кiлькiсть неповнолiтнiх, засуджених до рiзних видiв покарання
становить 4 осiб, шо на З бiльше у порiвняннi з аналогiчним перiодом 2015 року: за
вчинення хулiганства засуд}кено 1 особу; за вчиненнЯ крадiя<ки - 1 особу, за
незаконне виробництво, виготовлення, зберiгання, придбання, перевезення
наркотичниХ речовиН - 2 особи. Riдносно одного неповнолiтнього кримiнальне
провадження закрито. ооновною причиною злочинностi серед неповнолiтнiх с
неналежний догляд за дiтьми з боку батъкiв або взагалi iх вiдсутнiсть, оскiльки 3
засудх{еI{их неповнолiтнiх виховувалися у родинi з одним iз батькiв, зниження
рiвнЯ жи,гтя, t-tеблагоПоJIуччЯ ciM'i, у якiЙ виховуеться неповнолiтнiй, байдужiсть
оточуючих тощо. Вiдносно t неповнолiтнього засудх(еного застосовано покарання увидi rrrтрафу, 3 осiб - засуджено i звiльнено вiд вiдбування покарання з
випробуванням.

порiвняльна таблиця по видам основних покарань:

В"д, покарань l пiврiччя
20lб року

О/о вiд
загальноi
кiлькостi

засуджених
осiб

1 пiврiччя
20l5 року

oh вiд
загальноi
кiлькостi

засуджених
осiб

позбавлення Bo"TIi на
tlевний clpo_L_

11 lý? 17 19,7

оОмеження Bo"Tti 1,3 2 )1
арешт_ 6 8,з 9 10,4
рщ]р_qдjцроботи 0 0 0 0
громадськi роботи 17 24 l9 22
штраф 8 ] 1,1 8 9,з
звlльнення вlд
вiдбування покарання з
випробуванням

29 40,2 зl зб



I'Iро,гягом l гliврiччя 2016 рокУ до судУ надiйшло 9 апеляЦiйних скарги на
tsироки суду вiдносно 1з осiб, з них 3 вироки вiдносно З осiб скасовано, 3 вироки
вiдноснО 3 осiб змiнено. основними llричинами, що призвели до змiни та
скасування вирокiв суду у 1 пiврiччi 20|6 року стало неправильне застосування
закону llpo кримiнальну вiдповiдальнiсть в частинi призначення покарання, HeBipHe
формулювання обвинувачення, невiдповiднiсть призначеного об""пуuuченому
покарання ступеню тяжкост1 кримiнального
обвиrtуваченого тощо,

гIравопорушення i особi

розгляд справ та матерiалiв у порядку адмiнiстративного
судочинства

основним завданням адмiнiстративного судочинства с захист прав,
свобод та iHTepeciB фiзичних ооiб, прав та iHTepeciB юридичних
осiб у сферi публiчно-правових вiдносин вiд порушень з боку
органiв державнот влади, органiв мiсцевого самоврядування, ixHix
посадових i слркбових осiб, iнrлих суб'сктiв при здiйсненнi ними
уrrравлiнських функцiй на ocHoBi законодавства, у тому числi на
виконан}{я делегованих повноважень.

Справи Знаходилось в
провадженнi

справ i

MaTepia;TiB

Щина-
MiKa 0%

Розглянуто Залишок

Адмilliстративrii
справи

l

пiврiч.
201 5

]

пiврiч.
2016

l
пiврiч.
201 5

1

пiврiч.
2016

l
пiврiч.
2015

l
пiврiч.
2016

l8 26 зO,J l5 17
,)
J 9



fiuzptlMa 2 . Дuнuлwiка наDхоdсtсення аdмiнiсmраmuвнuх спрuв mu "иаmерiалiв

з0

25

знаходилось в

провадженнi
сп рав

розглянуто залишок
нерозглянутих

Iз наведених в таблицi даFiих вбачасться, що в 1 пiврiччi 20lб року в

провадження суду перебувало 26 адмiнiстративних справ та матерiалiв, rцо на 8 справ
i матерiалiв бiльше в порiвняннi з 1 пiврiччям 2016 року.

В провадженнi суду перебувало 25 адмiнiстративних справ, з них 64 % було
закiгlчеltо провадженням lб справ, з яких 15 (9З,1 %) розглянуто iз прийняттям
постанови, l ( 6,25ОА) справа розглянута з залишенням без розгляду.

Основrrу частину справ, якi знахо дилися на розглядi у сулi, становлять:
- справи зi спорiв з приводу забезгtечення реалiзацii конститушiйних прав

особи, а також реалiзаuiТ статусу депутата представницького органу влади,
органiзаlliТ дiялl,ностi цих органiв - 5 (20 %);

- справи зi crropiB з приRоl{у забезпечення громадського порядку та безпеки -

4 ( lб '%);
- справи зi crropiB з приводу

пунктiв та землекорист)iвання - 1 G %);,
- справи зi спорiв з приводу

забезпечення сталого розвитку населених

реалiзацii публrчноi полiтики у сферi
економiки * 15 (60 %)

[Iротяг,ом l пiврiччя 201б року в сулi перебувала на розглядi 1 заява про
переI-Jiяд судового рiшення за нововиявленими обставинами. Пiдставою для
перегля/{у судового рiшення за нововиявленими обставинами стали icToTHi для
справи обставини, що не були i не могли бути вiдомi особi, яка зверталася iз заявою,
на час розгляду справи. За результатами розгляду дану заяву залишено судом без
задоволення.

ila кirtець звiтrrого перiолу залишок нерозглянутих справ та матерiалiв
збi.ltьlttиtзся у rrорiвняннi з 1 гliврiччям 2015 року на б справ становив 9 справ.
Слухангtя справ вiдк-lIалалося за клопотанням позивача, вiдповiдача, у зв'язку з

r{еявкою cTopiH, витребуванням доказiв, тощо. В l справi провадження зупинено.
Протягом 2015 року до суду надiйшло 2 апеляцiйних скарги на судовi

рirrrення в адмiнiстративних справах, що становить |2О/о вiд загЕIJIьноТ кiлькостi
розглянутих справ, з них рiшенл.iя в \ (6% вiд загальноi кiлькостi розглянутих справ)



СПраВi cкacoBal{o. Основною причиною скасування було tleBipHe застосування норм
MaTepi а"шьF{ого права.

Розгляд справ та матерiалiв у порядку цивiльного
судочинства

знаходилось в розглянуто залишок
провадженнi нерозглянутих

справ

fliuzро"мu 3. Щuна.uiка нпdхоDuсення mа рш?ляdу справ mа.uаmерiалiв в
пop л d ку цuв iл ь t t ozo с.у l о ч uнсmва.

З наведеrIих втаблиr{i та дiаграмi даних вбачасться, що у 1 пiврiччi 2016 року
В ПрОВаДженнi суду перебувало на 105 цивiльних справ iматерiалiв менше, нiж в 1

пiврiччi 2015 року. Одними iз причин, що обумовили зниження кiлькостi звернень
ГРОМаДян до суду з позовними заявами у 1 пiврiччi 2016 року стало пiдвищення
l,tаПРиКillцi 20l5 року ставок судового збору, вiдсутнiсть коштiв на оплату послуг
адвокатi в, tористiв Tolllo.

С'груктура цивiлыIих справ i матерiалiв, що гrеребували на розглядi в судi в 1

пiврiччi 20Iб року мас наступний вигляд:

Сгrрави

I Il'rкlзlrоr,о
Ilровал)l(сн IIя

Знаходилось в
проваla?{ец!ц 9|I!ар

l4

Розглянуто Залишок

l4 0

Позовного
провад}кення

з35 255 80

100

0

Сrrрави Знаходилось в

провадженнi сшрав
i матерiалiв

Щинамiка
%

Розглянуто Залишок

I{ивiльнi 1 гriврiч.
20l5

l пiврiч.
2016

1 пiврiч.
201 5

1 пiврiч.
2016

1 гliврiч.
201 5

l пiврiч.
2016

5з4 444 -)о ) 457 350 ]1 94

tr 1-2015

@ 1-2016



Окремсlго
провадження

65 57 8

30 24 6

t't окремФго п ровадвен ня

Щiаzрuма 4. Сmрукm.урч цuвiлtьншr справ mа мumерiсьцiв

/Jcl irrulих справ та заяв, якi перебували в провадженнi суду вiднесено:
- заяви IIро гIерегляд заочного рiшення - 4;- клопОтання, заявИ поданнЯ у порядКу виконання судових рiшень та рiшень

iнших органiв(посадових осiб) -1 5;
- скарги на дii або бездiяльнiсть державного виконавця чи iншот посадовоl

особи державноi виконавчоi служби - З;
- заяви гIро переглял pirпeHb, ухвал суду чи судових наказiв за ново*

вияв"rIеними обставинами - 7;
- заяви про скасування судового наказу -l.

найчисельнiшими серед справ'цивiльного судочинства с справи позовного
провадження. 11ротягоМ l пiврiччя 20lб рокУ в Ilровадженнi суду знаходилося ЗЗ5
справ позовI]оI,о проваджеFIня, II{о Eia 30 (-8,9 % ) справ менше, нiж у аналогiчному
перiодi 20lб року. ix структура за категорiями справ, що перебували'в гIровадженнi
суду характеризусться наступним чином:

- спори про право власностi на iншi речовi права - 95 (26,7%);- спори, що виникають iз договорiв _ 100 (29,8%)
- спори про недоговiрнi зобов'язання - 2 (0,6%);
- спори про спадкове право - З1 (9,2%);
- сrIори про захист немайнових прав фiзичних осiб - 2 (0,6%);
- спорИ, що винИкаютЬ iз житлоВих правовiдносин - 5 ( 1, 5Yо);- спори, що виникаютъ iз земелъних правовiдносини - 4 (1, 1%);- спори, шIо виникають iз сiмейних правовiдносин _ 8з (2з,З%);
- спори,. що виникають iз трулових правовiдносин - б (1 ,]О/о);- спори,'пов'язагti iз застосуванням Закону Украiни uпро захист прав

сIIоiкивачiв> - l (0,З%);



- звiJlьнення майна з-пiд арешту - 1 (0,З%);
- irrшi - З (0, 9%).

Протягошл 1 пiврiччя 2016 року в гtровадхсеннi суду перебувало 65 справ
ОКРеМОГО ПРОВаДЖення, що на 1 справу (1,5%) бiльше в порiвняннi з 1 пiврiччям
2015 року. З Ilих розглянуто 5] справ, або 87,7 % ( в l пiврiччi 2015 року
rrеребувало в Ilровадиtеннi 64 справи, розглянуто - 5S). Ix структура за категорiями
СПраВ, що перебували в провадженнi суду, характеризусться наступним чином:

- сilраВИ Про встановлення фактiв, що мають юридичне значення - З9 (60 %);
- справи про визнання спадщини вiдумерлою - 2 (З %);
- справи про обмеження цивiльноТ дiсздатностi фiзичноi особи, визнання

фiзичноТ особи нелiсздатною та поновлення цивiльноТ дiсздатностi особи 18
(21 ,1 О/о).

- справи про визнання фiзичноi особи безвiсно вiдсутньою або оголошення ii
померлою - 1 (l ,5 О/о);

- спраВи скасування рiшення про визнання фiзичноI особи безвiсно вiдсутньою
або оголошен}iя iT померлою - 1 (1, 5%);

- спраIJи про усиновлення - 2 (З %);
- сIIрави, rrlo виI{икають iз сiмейних правовiдносин -2 (З%).
В l гriврiччi 20lб року зменшилася кiлькiсть справ наказного провадження.

Так, протягом l гriврiччя2016 року у провадrкеннi суду знаходилось 14 справ, що на
44 сгlрави менше, нiж в 1 пiврiччi 2015 року (58 справ). За результатами розгляду
заяв булt) видаFIо 'l4 наказiв, з яких в 10 або 71,4 О^ заявах про видачу судового
НакаЗУ було заявлено вимогу про стягнення нарахованоТ, але не виплаченоi
шрацiвниковi суми заробi,гноt плати, в 4 або 2В,5 % заявах- про стягнення
заборгованостi за oIlJIaTy я(итлово- комунальних послуг.

Залишок нерозглянутих справ на кiнець звiтного гrерiоду складае 94 справ або
21, 1 О/о вiд загальноТ кiлькостi справ, що перебували в провадженнi суду, з них: В0
справ позовного провалження, В справ - окремого провадження, б справ - iншi
справи цивiльного судочинства.

..Розгляд справ про адмiнiстративнi правопорушення

Сгrрави Знаходилось в
IIровадженнi справ

!ина-
MiKa,

%

Розглянуто Залишок

l1po
адмiнiстративнi
правоrlорушення

1

пiврiч.
20l5

l пiврiч.
201 6

l пiврiч.
201 5

1 пiврiч.
20]t6

1

пiврiч.
20l 5

1

пiврiч.
2016

JJl 288 15 з04 274 27 6
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знаходилось в розглянуто залишок
провадженнi нерозглянутих

справ

fiazpaMa 5" luнамiко наdхоdмсення спров про аd"uiнiсmраmuвнi
правопоруLиення

з наведених даних вбачастъся, IrIo зменшення кiлькостi надходжень справ про
адмiнiстративнi правопорушення спостерiгаеться i в 1 пiврiччi 20Iб року, Залишок
нерозглянутих справ на кiнець звiтного перiоду зменшився на 21 справу у порiвняннi
з аналогiчlтим перiодом 2015 року.

у перtпому пiврiччi 2016 року чисе"lтьнiсть осiб, щодо яких судом розглянуто
справи гrро адмitliстративtti правопоруlпення, становитъ 2]4 особи. Стосовно 227
осiб винесеL{О rlос,гаFlоl]и прО накJIадеНня адмiнiстративного стягнення, Lцо складае82,
в% вiд загальнот чиселъностi осiб,, щодо яких судом розглянуто справи про
адмiнiстративнi правопорушення, до 22 осiб застосованi заходи, передбаченi ст. 24-1
КУпАП, закрито провадження вiдносно 25 осiб, що складае 9,1% ,в тому.Iислi:

- стосовно 1 особи або 4 О/о вiд загальнот кiлькостi осiб стосовно яких
закрито справу,- у зв'язку зi звiльненням вiд адмiнiстративноI вiдповiдальностi
IIри маJIозначностi правопоруlIIення;

- стосовно 7 осiб або 2В % - у зв'язку з закiнченням cTpoKiB накладення
адмiнiстративного стягнення, передбачених ст. З8 КУпАП;

- стосовно 13 осiб або 52 О% 'справи закритi за вiдсутнiстю подiТ i складу
адмi Hi стративного правопорушення 

;

- cTocoBl{o 2 особи або В о/о - у зв'язку з передачею справи на розгляд
громадськоТ орга1-liзацiТ або трулового колективу.

За cBocto структурою адмirliстративгli стягнення розподiляються }Iаступним
LIином:

- вiдносно З5 осiб застосовано
адмiнiстративFIого арешту;

адмiнiстративне стягнення у видi

- l8 особам оголошено поперед>ltення;
- FIa l lB правопорушгtикiв накладено адмiнiстративне стягнення

Г"rr*Г
l * r-rоr.

у видl
rrrтрафу;

- до 13 правопорушникiв застосованi стягнення у видi позбавлення права
управлirтняt BciMa видами трансlrортi{их засобiв;

- до l правопорушника застосовано додаткове покарання у видi конфiскацii;- до 4З Ьсiб застосовано громадськi роботи.



/|iuzpaMu б. Сmрукmуро ocHoBHLlx mа dоdumковuх ad,oliHicmpamuBтoш сmяZнеttь

Iз наведених данИх видно, що дО основноi масИ правопорушникiв суддями
застосовувалось адмiнiстративi{е с,гягнення у видi штрафу, rцо вiдповiдас санкцiям,
rrередбаченим статтями КУпАП.

У 2015 poTti до адмiнiстративноi
особи за керування транспортними
Кiлькiсть накладених стягнень за ст.
IIравоI]орушення - 56 осiб, або 24, 70h
адмi Hi страти вноТ вiдповiдальностi.

/{ругим з найбirrьш поrпирених правопорушень було порушення правил
адмiнiстРативногО нагляду _ 44 особи,, або 19,4 % вiд загальноТ кiлькостi осiб.
IIритягнутих /]о адмiнiстративноi вiдповiдальностi. Поширеними залишаються
Ilравопорушення пов'язанi з вчиненням насильства в ciM'T (розглянуто матерiалiв
вiдносно 36 осiб або 15, в о^), невиконання батьками, або особами, що ix замiняють
батькiвських обов'язкiв (розглянуто матерiалiв вiдносно ЗЗ осiб або 1 5 %),

()тя<е, як свiдчать IIоказники проведеного аналiзу, загалом, в l пiврiччi 201б
роцi суl]дями Jlебединського районного суду Сумськот областi було забезпечено
IlaJIe)ltHe здiйсrlення судочинства у кримiна;rьFIих, цивiльних, адмiнiстративних
сгIравах та справах про адмiнiстративнi правопорушення.

В. о. гоJIови Лебедипського районного суду
СумськоТ облас,гi

C'r гдк 1-1.0 , (054.15)2-2]-94 .

вiдповiдальностi найчастiше притягувалися
засобами в cTaHi алкогольного сп'янiння.
1З0 Кодексу Украiни про адмiнiстративнi
вiд загальноi кiлъкостi осiб, притягнутих до

,лl
hY
t,

@ попередження

@ громадськi роботи

Л. I. Подопригора


